Gdynia, dnia 28 kwietnia 2021 roku

Prezes

Krajowej Izby Odwotlawczej
ul. Postepu 17a

02-676 Warszawa

Zamawiajacy:

Wojewoddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie

ul. Zotnierska 18

10- 561 Olsztyn

Tel. 89 538 62 28

Adres e-mail: zamowienia@wss.olsztyn.pl

zwany w dalszej cze$ci odwotania jako ,Zamawiajacy’

»

Odwotujacy:

Lireco tech Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig
ul. Grochowa 10

81-017 Gdynia

Fax: (58) 664 10 01

e-mail: przetargi@lirecotech.pl

Zwany w dalszej cze$ci odwotania jako ,0dwotujacy”

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoOwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym, na podstawie art. 275 pkt 1. ustawy Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z
2019, poz. 2019), pn. ,Swiadczenie ustug nadzoru, napraw, eksploatacji, konserwacji
i przegladow instalacji i sieci wodnokanalizacyjnej, gazowej (grupa E), c.o, c.w, pary,
kondensatu, instalacji burzowej i deszczowej” - nr postepowania DZPZ/333/4 TP/2021,
numer ogloszenia 2021/BZP 00013914/02.

ODWOLANIE

Dziatajgc na podstawie art. 513 pkt. 2) w zwigzku z art. 515 ust. 1 pkt. 2) litera a) i art. 505 ust.
1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U.z 2019, poz. 2019),
zwanej dalej ,ustawg Pzp”, Odwotujacy wnosi odwotanie w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym, na podstawie art. 275 pkt 1.
ustawy Pzp na ,Swiadczenie ustug nadzoru, napraw, eksploatacji, konserwacji i przegladéw
instalacji i sieci wodnokanalizacyjnej, gazowej (grupa E), c.0, c.w, pary, kondensatu, instalacji
burzowej i deszczowej”, prowadzonym przez Zamawiajgcego.
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Odwotujacy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie:

1. Art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposdb nie zapewniajacy
zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcéw poprzez wybdr
oferty, ktéra powinna zostac odrzucona;

2. Art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy Adam Prusak
Multisystem do uzupetnienia prawidtowych certyfikatow;

3. Art. 226 ust 1 pkt 2 lit b ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy
Adam Prusak Multisystem pomimo tego, Ze nie spetnit on warunkéw udziatu
W postepowaniu;

Interes Odwotujacego w uzyskaniu zamoOwienia zostat bezwzglednie naruszony przez
Zamawiajgcego. Odwotujacy ztozyt w postepowaniu wazng oferte i uplasowat sie na drugiej
pozycji. W konsekwencji, istnieje mozliwos¢ poniesienia szkody przez Odwotujacego, a co za
tym ma on interes we wniesieniu odwotania.

Wskazujac na powyzsze wnosze o nakazanie Zamawiajacemu:

1) uniewaznienie czynnoS$ci wyboru oferty najkorzystniejszej;

2) powtorzenie czynnos$ci badania i oceny ofert Wykonawcy Adam Prusak Multisystem
i w jej trakcie nakazanie Zamawiajagcemu wezwania Wykonawcy Adam Prusak
Multisystem w szczegdlnoSci do ztozenia prawidtowych certyfikatow pozwalajacy na
montaz, wymiane, regulacje oraz nastawy pomp marki Grundfos dajgca gwarancje
producenta zgodnych z postawionymi przez Zamawiajacego warunkami udziatu w
postepowaniu;

3) ewentualnie w przypadku nie wykazania przez Wykonawce Adam Prusak
Multisystem spelnienia warunkéw udziatu w postepowaniu dokonania czynnosci
odrzucenia oferty Wykonawcy Adam Prusak Multisystem;

4) powtdrzenie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

Odwotujacy wiadomos$¢ o okolicznos$ciach stanowigcych podstawe ztozenia odwotania powzigt
w dniu 23 kwietnia 2021 r. poprzez otrzymanie informacji od Zamawiajacego o wyborze oferty
najkorzystniejszej. Termin na wniesienie odwotania uptywa zatem w dniu 28 kwietnia 2021r.
Uwzgledniajac powyzsze, termin na wniesienie niniejszego odwotania, o ktérym mowa w art.
515 ust 1 pkt. 2) lit. a ustawy Pzp zostat dochowany.

UZASADNIENIE

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamoOwienia publicznego w trybie
podstawowym, na podstawie art. 275 pkt 1. ustawy Pzp na ,Swiadczenie ustug nadzoru,
napraw, eksploatacji, konserwacji i przegladow instalacji i sieci wodnokanalizacyjnej, gazowej
(grupa E), c.o, c.w, pary, kondensatu, instalacji burzowej i deszczowej”. Zamawiajacy w dniu
23 kwietnia 2021 roku ponownie rozstrzygnat postepowanie oraz przekazat Odwotujagcemu
informacje o wyborze oferty najkorzystniejsze;j tj. firmy Adam Prusak Multisystem, ul. Koscielna
1-5/12, 14-300 Morag. Ponowna czynno$¢ wyboru oferty nastgpita na skutek wniesionego
wcze$niej odwotania dotyczacego odmowy udostepnienia dokumentacji postepowania



w szczeg6lnosci podmiotowych srodkéw dowodowych sktadanych przez firme Adam Prusak
Multisystem pomimo, ze Wykonawca nie zastrzegt dokumentéw jako tajemnicy
przedsiebiorstwa. Uwzgledniajac odwotanie Zamawiajacy przychylit sie do zZadania
Odwotujgcego i uniewaznit czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, udostepnit
dokumentacje postepowania dajac tym samym Odwotujagcemu mozliwo$¢ zapoznania sie
z przedtozonymi podmiotowymi $srodkami dowodowymi. W wyniku analizy podmiotowych
$srodkéw dowodowych ztozonych przez firme Adam Prusak Multisystem Odwotujacy stwierdzit,
ze jeden 1z certyfikatow ztozony na potwierdzenie spetnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu w zakresie zdolnoSci technicznej lub zawodowej jest nieprawidtowy i nie
potwierdza stawianego przez Zamawiajgcego warunku.

W zwigzku z powyzszym Odwotujacy zarzuca Zamawiajgcemu:

L. Naruszenie art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania z
naruszeniem zasad zachowania wuczciwej konkurencji i réwnego traktowania
wykonawcow.

Odwotujgcy wniést do Zamawiajacego pismo datowane na dzien 23 kwietnia 2021r.. w ktorym
zwrocit uwage na nieprawidtowos$¢ przedtozonego przez wybranego Wykonawce certyfikatu,
pozwalajgcy na montaz wymiane regulacje oraz nastawy pomp marki Grundfos dajgca gwarancje
producenta, ktérego Zamawiajacy wymagal na potwierdzenie warunkéw udzialu w
postepowaniu. W odpowiedzi Zamawiajgcy uznal, ze ztozone dokumenty sg wystarczajace do
potwierdzenia spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu a Odwotujacy btednie
zinterpretowat oczekiwania Zamawiajacego co do rodzaju dokumentéw jakie powinni ztozy¢
wykonawcy. Ustawa Prawo zamowien publicznych reguluje zasady przeprowadzania
postepowan o udzielenie zamoéwien publicznych. Jedna z jej gtéwnych zasad jest zasada
uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow, ktéra gwarantuje prowadzenie
postepowania na jednakowych zasadach dla wszystkich ubiegajacych sie o udzielenie
zamoOwienia publicznego. Nie jest dozwolonym zatem uprzywilejowanie jednych wykonawcow
wzgledem innych poprzez dowolne interpretowanie sktadanych dokumentow
i dopasowywanie potrzeb przez Zamawiajacego post factum. Tym samym zamawiajacy
naruszyt art 16 pkt 1 ustawy Pzp.

IL Naruszenie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy
Adam Prusak Multisystem do uzupelnienia prawidlowych certyfikatow;

Zamawiajgcy w Specyfikacji Warunkach Zamoéwienia zawart warunek udziatu w postepowaniu
w zakresie zdolnos$ci technicznej lub zawodowej: Rozdziat V pkt 4.3 ,Zamawiajacy wymaga, by
Wykonawca posiadat certyfikaty pozwalajace na montaz, wymiane, regulacje oraz nastawy
pomp marki WILO oraz Grundfos, dajagca gwarancje producenta

- WILO - YONOS PICO

- WILO- YONOS MAXO

- GRUNDFOS ALPHA

- GRUNDFOS MAGNA”

Na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca Adam Prusak Multisystem ztozyt jako podmiotowy
srodek dowodowy dokument wystawiony przez firme Aqua Instal P. Mazurek, K. Oleszkiewicz
Spétka jawna. Z tresci dokumentu wynika, Ze wybrany wykonawca odbyt szkolenie i uzyskat
niezbedng wiedze z zakresu doboru, montazu, regulacji i nastaw obiegowych pomp wodnych



marki Grundfos dotyczacych pomp typu Magna i Alpha. Podmiotem upowaznionym do
wystawiania certyfikatéw dajacych gwarancje producenta jest sam producent albo jego partner
serwisowy lub autoryzowany serwis. Firma Aqua Instal Sp. j. nie jest podmiotem uprawnionym
do wydawania certyfikatow w powyzszym zakresie zwtaszcza dotyczacych napraw, wymian i
regulacji dajacych gwarancje producenta poniewaz nie jest autoryzowanym serwisem
Grundfosa co bez trudu mozna potwierdzi¢ u samego producenta.
Odwotujacy pismem z dnia 23.04.2021 r. zwr6cita Zamawiajgcemu uwage na nieprawidtowos¢
przediozonego dokumentu wnioskujgc jednoczes$nie o anulowanie czynnoS$ci wyboru oferty
najkorzystniejszej i podjecie czynno$ci zwigzanych z ponownym badaniem i oceng ofert.
Zamawiajacy podtrzymat swéj wybér argumentujgc to tym, ze dokumenty przedtozone przez
wybranego wykonawce sg prawidlowe a stowo gwarancja uzyte w warunkach udziatu w
postepowaniu ma sie odnosi¢ do gwarancji jakosci ustugi a nie gwarancji udzielonej przez
producenta urzadzenia. Zamawiajacy sprecyzowat swéj warunek bardzo doktadnie zgodnie z
obowigzujagcg nomenklaturg przywotujgc gwarancje producenta jako warunek kluczowy w
odniesieniu do napraw, montazu, wymian urzadzen. Gwarancja producenta jest jego
zobowigzaniem do zapewnienia jako$ci oferowanego towaru, ustugi i tylko producent lub przez
niego uprawnione jednostki moga da¢ gwarancje producenta wykonania ustugi rowniez po
okresie gwarancji. Akceptowanie certyfikatow wystawionych przez podmioty do tego nie
uprawnione narusza zasady jakie sam Zamawiajgcy natozyt na Wykonawcéw. Odwotujacy
przed terminem sktadania ofert poprzez zadawane pytania zwrdécit Zamawiajagcemu uwage, ze
wymog posiadania takiego certyfikatu ogranicza konkurencje a certyfikat nie jest dokumentem
wymienionym w Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii w sprawie
podmiotowych Srodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw i o$Swiadczen jakich moze
zada¢ zamawiajacy od wykonawcy. Zamawiajagcy w odpowiedzi podtrzymat brzmienie tresci
SWZ. W zwigzku z powyzszym powinien respektowa¢ wtasne zapisy. Zamawiajacy akceptujac
ztozone dokumenty i odstepujac od mozliwosSci wezwania wybranego wykonawcy do ztozenia
wyjasnien badz uzupetnienia dokumentéw naruszyt przepisy ustawy Pzp.
III. Naruszenie Art. 226 ust 1 pkt 2 lit b poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
wykonawcy Adam Prusak Multisystem pomimo tego, Ze nie spelnil on warunkéw

udzialu w postepowaniu;
Wybrany wykonawca nie wykazat spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie

zdolnosci technicznej lub zawodowej w odniesieniu do posiadania certyfikatu pozwalajgcego
na montaz, wymiane, regulacje oraz nastawy pomp marki Grundfos, dajaca gwarancje
producenta co zostato wykazane przez Odwotujacego w pkt. Il w zwigzku z czym jego oferta
powinna zosta¢ odrzucona. Pomimo tego Zamawiajacy dokonat czynnos$ci wyboru jego oferty
naruszajac tym samym art. 226 ust 1 pkt 2 lit b ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych.

Reasumujac w toku przeprowadzonego przez siebie postepowania Zamawiajacy znaczaco
naruszyt przepisy ustawy zgodnie z ktdrg powinien byt dziala¢. Zamawiajacy formutujac
warunki udziatlu w postepowaniu i okreslajac rodzaj dokumentéw jakich bedzie zadat od
Wykonawcow na ich potwierdzenie powinien wiedzie¢ jakie dokumenty spetniaja wymagania
i s3 zgodne z powszechnie obowigzujacymi na rynku ustug zwigzanych z obstuga techniczng i
konserwacjg budynkéw. Zamawiajgcy powinien wykazac sie tez nalezytg staranno$cig podczas
badania i oceny przedtozonych dokumentéw czego w tym przepadku zabrakto. Certyfikaty
potwierdzajace jako$¢ wykonywanych ustug dajacych gwarancje producenta sg powszechnie



stosowane i wydawane tylko autoryzowanym podmiotom lub partnerom serwisowym w
zwigzku z czym akceptowanie kazdego dokumentu, ktéry w swej tresci zawiera oczekiwane
zwroty lecz nie jest opatrzony pieczatka uprawnionego podmiotu jest nieakceptowalne.

Majac na uwadze powyzsze, wnosze jak w treSci odwotania oraz we wstepie.

Zalaczniki:
1) dowdd uiszczenia wpisu;
2) odpisy z KRS;
3) dowdd przestania kopii odwotania Zamawiajgcemu.

Elektronicznie
podpisany przez
KrZyS ZtOf Krzysztof

Komajda

Komaj da pata 2001.04.28
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